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V. MEXICO

EL MOVIMIENTO ESTUDIANTIL DE 1929 EN LA
UNIVERSIDAD NACIONAL DE MEXICO

El movimiento estudiantil de 1929 en México fue parte de una
secuencia de movimientos de reforma universitaria en América Latina
a principios del siglo y aproveché las ‘experiencias de los estudiantes
argentinos, peruanos y cubanos en movimientos anteriores, Las for-
mas de lucha y el lenguaje estudiantil fueron muy parecidos, sin
embargo, el entorno politico y social del problema universitario en
Mexico fue diferente. Los estudiantes mexicanos no lucharon contra
gobiernos dictatoriales y estructuras universitarias decimondnicas. En
México, la Universidad Nacional' se habia inaugurado en septiembre
de 1910 por medio de una unidn de las Escuelas Nacionales. La lucha
armada revolucionaria, que estallo dos meses después, hizo desapare-
cer el Estado porfirista para dar lugar a gobiernos revolucionarios,
pero dificulté el desarrollo y la consolidacién de la institucién univer-
sitaria recién fundada. |

La Constitucion de 1917 defini¢ las bases para una nueva organi-
zaclon y una creciente institucionalizacion de los gobiernos revolucio-
narios; definid la educacidn basica, libre, gratuita y laica como mono-
polio del Estado, dejandola en manos de los municipios, de los estados

' Justo Sierra, el impulsor mas ferviente del proyecto de Universidad Nacional desde 1881,
entendid esta institucién como nueva, no como heredera de la Real y Pontificia Universidad de
México, fundada en 1531 y cerrada definitivamente en 1865 en mediode la lucha entre liberales y
conservadores.
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y de la federacidon, al eliminar la vieja Secretaria de Instruccion
Publica.

En los afios siguientes, los gobiernos de Alvaro Obregdn (1920-
1924) y de Plutarco Elias Calles (1924-1928) empezaron a enfrentar
una gigantesca tarea educativa a todos los niveles. El centro de su

interés fue la educacion basica? en el campo y en las ciudades, es decir,

la educacion primaria obligatoria de 6 afios para todos los nifios en
edad escolar y la alfabetizacidn de los adultos.?

La tarea urgente de los gobiernos postrevolucionarios fue la de
crear las bases institucionales para un sistema educativo que:

. illevase a una unidad nacional de todos los mexicanos por medio
de una unificacidon de sus conocimientos, habitos y costumbres,
2. diera una mayor legitimidad a los nuevos gobiernos por medio
de la aplicacion de alguna de las reformas sociales prometidas,
3. limitara la influencia de la Iglesia Catdlica en el campo educa-
tivo, y
4. por Oltimo, produjera mano de obra calificada, necesaria para
el desarrolio capitalista del pais. Esto explica la importancia de
la creacidn de la Secretaria de Educacion Pablica, en 1921, que
empez6 a coordinar a nivel nacional todas las acciones educati-
vas del goblerno.

En 1925, se cred el sistema de escuelas secundarias por el afan de
Calles de impulsar la educacién media como base de una carrera
técnica.

- La Universidad Nacional de México, en cambio, habia pasado
desde su fundacion en 1910 por toda clase de problemas a causa de la
inestabilidad politica y de la penuria econdémica del pais. Hasta 1929
fue regida por su Ley Constitutiva que habia reconocido como jefe de
la Universidad Nacional de México al Ministro de Instruccion Pablica
y como gobierno de esta nueva institucidon al Consejo Universitario y

al rector, quien seria nombrado por el presidente de la Repiiblica. La

funcion de 1a Universidad era impartir educacion superior y extender

la cultura; en ninglin momento s¢ menciond la investigacidn, genera-

2 Marsiske, Renate, “La educacién basica y los gobiernos postrevelucionanos en México,

1920-1928", Pensamiemo Universitario, CESU, UNAM, México, 1988, en prensa.

} Segiin Ruiz, Ramén Eduardo, México 1910-1958. Ei reto de la pobreza y el analfabetismo,
FCE, 1972, en 1910 ¢l 85% de |a poblacidn mexicana era analfabeta.
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dora de nuevos conocimientos. A pesar de los miltiples problemas de
sobrevivencia de la Universidad, la matricula crecié constantemente
hasta llegar en 1928 a 8 900 alumnos aproximadamente. En estos 18
anos la estructura académica y administrativa no habia podido conso-
hdarse, dependia de los vaivenes de la politica revolucionaria, de los
secretarios de Educacion Publica, de los diferentes rectores, sus pPro-
yectos, planes y fuerza politica. "

En los cuatro afios inmediatamente anteriores al movimiento
estudiantil de 1929, el rector Alfonso Pruneda, respondiendo al afan
centralizador del gobierno de Calles, habia tratado de unir mas a este
conjunto de escuelas nacionales que habia sido la Universidad hasta
entonces. El proyecto educativo del subsecretario de Educacidn
Publica, Moisés Saenz, idebdlogo del gobierno de Calles, hacia énfasis
en una educacion pragmatica de tipo estadounidense, con especial
interes en las escuelas primarias rurales y obreras. A la Universidad le
quedo el papel de formar profesionistas para ¢l desarrollo de México.
La mstitucton se legitimo por medio de un acercamiento a las clases
populares, loque llevd a unauge de la extension universitaria. En este
sentido de una educacion nacionalista, Antonio Castro Leal, rector del
lo. de diciembre de 1928 al 13 de julio de 1929, definio la “ciencia
mexicana’: “Para la Universidad los estudiantes son antes que profe-
sionistas, mexicanos; antes que miembros de un determinado grupo
profesional, unidades del pais, sin duda de las mejores unidades, y al
dar ocasién para su propio engrandecimiento busca ¢! engrandeci-
miento de México. Esto y no otra cosa es 1o gque se ha querido decir,
cuando se habla de mexicanizar la ciencia: sentar las bases de una
cultura nacionalista que despierte en los estudiantes la capacidad
consciente y organica de aplicar la ciencia a la solucidén de nuestros
propios temas’.? | |

La Universidad Nacional estaba formada a principios de 1929 por
14 dependencias:

Facuitad de Odontologia
Facultad de Derecho y Ciencias Sociales
FFacultad de Ingemeria

* Custro Leal. Antonio, "Discurso de la apertura de los cursos universitarios™, 20 de febrero de
1929 en Boletin de la Universidad Nacional de México, toma V, nos. 1,2, 3, enero-marzo 1929,
{NAM, Vevico.
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Facultad de Filosofia y Letras
Facultad para Graduados
Escuela Normal Superior
Facultad de Quimica y Farmacia
Escuela Nacional Preparatoria
Escuela Nacional de Bellas Artes
Conservatorio Nacional

Escuela Superior de Administracion Publica

Escuela de Escultura y Talla Directa

Escuela de Educacion Fisica

Escuela de Experimentacion Pedagogica Gelacion Gomez

bajo la misma direccidn

Estas escuelas y facultades, junto con las oficinas administrativas,
ocupaban [2 edificios en el centro de la ciudad: las oficinas de la
rectoria en las calles de Licenciado Verdad y Guatemala, la Escuela Na-
cional Preparatoria y la Facultad de Derecho en la de San Ildefonso, la

Facultad de Quimica en la calle de las Cruces en Tacuba, etcétera.
El rector Alfonso Pruneda?® habia centralizado entre 1924 y 1928

todas las labores administrativas de la Universidad en la oficina coor-
dinadora del secretario general y en la persona del rector. Este se
ocupaba de la organizacién técnica de las escuelas, los nombramientos
y renovaciones del personal docente, la creacion y supresion de clases, la
aprobacion de los planes de estudio, la organizacidon de las excursio-
nes, las practicas, la aplicacion de medidas disciplinarias para profeso-
res y alumnos, los permisos para convocar a juntas académicas, festi-
vales, etcétera. De la competencia del secretario general eran el
Departamento Administrativo, las licencias, multas, inscripciones,
horarios y reconocimientos, boletas y certificados de estudios, tituios,
pago de colegiaturas y revalidacion de estudios.

El personal de administracién representaba, en 1928, el 3.7% del
total de las personas que trabajaban en la Universidad y recibian el
5.49% de los recursos universitarios. En el mismo afio eran 1,390
personas e] total de los empleados universitarios, de los cuales 933 eran
profesores, 211 técnicos y administrativos, y 238 la servidumbre, como
se llamaba, es decir, conserjes, porteros, mozos, veladores ¢ intenden-
tes. A finales de este afio estaban inscritos en la Universidad de México

> Marsiske, Renate, “La organizacién académica y administrativa de la Universidad Nacionalen

visperas de su autonomia”, en Memoria del Segundo Encuentro sobre Historia de la Universi-
dad, CESU, UNAM, México, 1986, p. 1 13.
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8,154 alumnos, de ellos 2,640 mujeres. La facultad mas grande erala de
Medicina con 1,546 alumnos, la Escuela Nacional Preparatoria tenia
1,479 estudiantes y la Facultad de Ingemieria 21! alumnos.

En el afio de 1928 México apenas se estaba recuperando de una
grave crisis econdmica que se reflejo en una disminucion del presu-
puesto universitario, que en este afio ascendié a 2’444 969,80 pesos.
Las recaudaciones por cuotas de estudiantes, que habian subido cons-~
tantemente conforme al crecimiento de la poblacion estudiantil, eran de
176,000 pesos en este afio, Para hacer frente a la crisis econémica se
habia disminuido el personal académico remunerado y se contrataron
profesores sin sueldo.

El afio escolar coincidia con el afio del calendario: las inscripcio-
nes se llevaron a cabo entre el 20 de enero y el 10 de febrero para iniciar
las clases pocos dias después, presentar los examenes en noviembre y
terminar el afio escolar el 19 de diciembre; las clases se interrumpieron
por cortas vacaciones en abril v por frecuentes dias festivos.

Las reformas en la Universidad Nacional en los ultimos afios
habian incluido también la estructura académica; se reglamentaron los
examenes profesionales, se fomentaron nuevas carreras y se buscaron
reformas a los planes de estudios en las diferentes facultades y escuelas,
todo ello conforme al proyecto educativo del gobierno de Plutarco
Elias Calles que habia pedido la colaboracién de la Universidad en la
resolucidon de los problemas nacionales. Los altimos dos pasos dentro
de esta reforma global de la Universidad los 1ba a dar Antonio Castro
Leal a principios de 1929:

‘1. llevar a cabo una reforma al plan de estudios de la Escuela
‘Nacional Preparatoria; ¢

2. implantar un nuevo sistema de examenes en la Facultad de
Derecho v Ciencias Sociales.

La reforma al plan de estudios de la Escuela Nacional Preparato-
ria se hacia necesaria, porque desde 1926 se habian separado los tres
primeros afios del ciclo escolar de la Escuela Nacional Preparatoria,
estableciendo asi un sistema de escuela secundaria entre la educacion
primaria v la Universidad. En la Preparatoria se habia establecido una
comision de reforma, que presentd un proyecto aumentando en un afio
la educacidon preparatoria. Sin embargo, este proyecto ya no pudo ser

aprobado por el Consejo Universitario antes de 1929.
Desde el primer proyecto de creacion de la Universidad Nacional
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elaborado por Justo Sierra en 1881 hasta la promulgacién de la Nueva
Ley Organica de la Universidad Nacional de México, Auténoma en
1929, estuvo presente la idea de una autonomia® para la Universidad.
Decia Justo Sierra en 1881: “ A priori se puede afirmar que si alguna
cosa debe estar exclusivamente dirigida por un cuerpo cientifico, es la
Instruccion, pero como por su inmensa trascendencia y por su papel
capital en la educacion piblica es de un interés supremo para la

sociedad, es natural que el Estado marque las condiciones con que ha
de coadyuvar a sus fines primordiales y le facilite los medios con que ha
derealhizarlos”.” Sinembargo, la primera Ley Organica de la Universi-
dad Nacional de 1910 sometié a esta institucion por completo a la
tutela de la Secretaria de Instruccion Phblica.

En los siguientes diez afios se presentaron diversos proyectos de
autonomia universitaria, cada vez que la Universidad vio afectada su
vida institucional por decistones politicas. En 1914, ante la inminente
militarizacidon de la Universidad, revivid la discusién alrededor de la
autonomia y se presentaron varios proyectos en este sentido, pero por
las circunstancias politicas ninguno prosperd. Decia uno de los consi-
derandos del proyecto de Ley para dar autonomia a la Universidad
elaborado por Félix Palavicini, encargado del despacho de Instruc-
cton Piblica y Bellas Artes en octubre de 1914: *Que para conservar la
Universidad Nacional en aptitud de corresponder a los altos fihes para
que fue creada, se requiere que subsista ayuda a las fluctuaciones de la
‘politica. independiente del poder puiblico, libre de toda intervencidn
oficial y no con las limitaciones, la esclavitud burocrética y la tutela
ministerial con que fue establecida en 1910”.% Poco después, en
diciembre de 1914, Ezequiel A. Chavezexpresd en una carta a José Vascon-
celos, entonces por primera vez Secretario de Educacidn Publica:
“...clertos como estamos los miembros de la junta de que por la resuelta
voluntad de usted se acerca el solemne momento en que la Universidad

pueda llegar a tener la vida propia que indiscutiblemente necesita™.9

& Molinar Hurcasitas. Juan Francisco. La autonomia universitaria de 1929. Tesis profesional.
Escuela Nacional de Estudios Profesionales Acatlin, UNAM. México, [98].

7 Sierra, Justo, “El gobierno y la universidad nacional™, en La Liberrad, 25 de marzo, 1881,
México.

® “Proyecto de Ley para dar autonomia a la Universidad™. en de Maria y Campos, Alfonso,

Estudio histdrico-juridico de la Universidad Nacional (1881-1929}), UNAM, México, 197§, p.
158,

*Cariade E. A. Chdavez a José Vasconcelos. 8 de diciembre de 1914, AHUNAM. Acervo E. A
Chiver 4 93, UNAM., México.
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En 1917, al promulgarse la nueva Constitucion desaparecio la
Secretaria de Instruccion Publica, de la que dependia la Universidad.
Parecia el momento indicado para una nueva iniciativa hacia una
autonomia universitaria. Enjulio de este afio un grupo de profesores y
estudiantes, encabezados por Antonio y Alfonso Caso, Alfonso Pru-
neda, Manuel Gémez Morin, Anionio Castro Leal, Vicente Lom-
bardo Toledano y otros llevaron un memorial a la CiAmara de Diputa-
dos en donde pidieron la plena autonomia para la Umiversidad o, por
lo menos, que se respetara la autonomia del Departamento Universi-
tario que habia sido parte de la desaparecida secretaria. En noviembre
del mismo afio un grupo de senadores, encabezados por Jos¢ L.
Novelo,!? presentaron un proyecto de autonomia universitana, repi-
tiendo casi integramente el proyecto Palavicini. Finalmente, se logro
la subsistencia del Departamento Universitario y de Bellas Artes, que
en 1921 se incorpord a la nueva Secretaria de Educacion Publica.

En tos afios posteriores abundaron los proyectos de autonomia
universitaria, presentados por profesores universitarios y por organi-
zaciones estudiantiles; sin embargo, hubo argumentos muy convincen-
tes en su contra; un gobierno revolucionario con muchos problemas de
consolidacién v de unidad no podia permitir un espacio fuera de
influencia que facilmente podria ser utilizado por las fuerzas del
antiguo régimen. Por otro lado, se argumenté que la Universidad no
podia ser auténoma, mientras siguiera llamandose Nacional y exis-
tiera: gracias al subsidio estatal. Los gobiernos de Alvaro Obregony
Plutarco Elias Calles, en su afan por cubrir todo el pais con un sistema
educativo estatal y finico, no podian permitir que la cospide del
sistema educativo mexicano se saliese de la influencia estatal. Al
contrario. la Universidad debia legitimar su existencia por medio de
un acercamiento a las clases populares. Resultado de esta politica
fueron las campafias de alfabetizacidén que orgamzo José Vasconcelos
desde la rectoria de la Universidad entre 1920 y 1921, y el auge de la
extension universitaria en el rectorado de Alfonso Pruneda entre 1924
y 1928, |

Durante todo el afio de 1928 se volvieron a discutir la autonomia
para la Universidad Nacional y la reforma a la Ley Organica en 1910,

12 “[Yiario de los Debates de la Camara de Diputados™, 5 de noviembre de 1917, y Pereznieto
Castro. Leonel. *Notas para el estudio juridico del concepto de autonomia durante 1917 en la
Universidad Nacional de Méxica™, en varios autores, La qutonomia universitaria en América
Latina. UNAM, México, 1979,
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apoyadas por las acciones (acuerdo que da voz y voto a los estudiantes
en el Consejo Universitario) y los discursos autonomistas de] Secreta-
rio de Educacion Publica, José Manuel Puig Casauranc.

Esta discusién fue impulsada por otro lado por el proyecto de
aut.nnnmia universitaria que presenté una asociacion estudiantil de
reciente creacion, la Liga de Estudiantes, a la Cimara de Diputados.
Inmediatamente Moisés Sdenz, subsecretario de Educacién Pﬁh‘]ica'y
encargado del despacho, mandé un memorandum!! confidencial a su
hermano Alberto, diputado al Congreso de la Uni6n y presidente de la
Segunda Comisién de Educacién, para que la CAmara rechazara el

proyecto. En él expresd claramente ¢l punto de vista del gobierno al
respecto:

l. el gobierno del general Plutarco Elias Calles estd de acuerdo con
~la 1dea de una autonomia universitaria;

2. ¢l momento no es el mas apropiado para una decisién de tal
magnitud, ya que le quedan pocos meses al gobierno de Calles:

3. los fondos propios de la Universidad han aumentado afio cm;
afio, lo que llevdé a la Universidad a una cierta autonomia
econdmica;

4. el gubiernﬂ de Calles y la Secretaria de Educacion Piblica han
dejado una gran libertad a la Universidad en sus decisiones, de
manera que la autonomia técnica ha sido casi realidad:

2. una universidad del Estado no puede ser absolutamente auté-
noma porque tiene que servir al Estado. |

Entonces el rector Alfonso Pruneda designé una comisién parala
elaboracidon de un proyecto de ley de autonomia para la Universidad.
Este proyecto!? de una nueva Ley Organica limitaria 1a autonomia en
muchos sentidos (nombramiento del rector por el Presidente de la
Reptblica, delegados de la SEP en el Consejo Universitario, respon-
~sabilidad del rector hacia el Presidente y no hacia el secretario de
Educacién Piblica, etcétera). Se entregé el 10 de noviembre de 1928:
ya nilleg6 a ser una iniciativa legal formal, pero puede ser cansideradc;
como ¢} antecedente mas inmediato de la nueva Ley Orgénica de 1929.

'* Sobre la auronomia de la Universidad. Memordndum confidencial para el sefior Aiberto

Sdenz..., AHUNAM, Fondo Universidad Naciona), rame rectoria, caja 28, exp. 378, UNAM
México. | | , |

12 J.”'ruyfﬂa de Ley Orgdnica de la Universidad Nacional, nov, 1928, en AHUNAM. Fondo
Universidad Nacional, ramo rectoria, caja 28, exp. 378, UNAM, México. ,
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El concepto de autonomia universitaria tuvo muchas interpreta-
ciones a 1o largo de estos afios, considerado como independencia hacia
la Secretaria de Educacion Publica, pero con responsabilidad directa
hacia el Presidente de la Republica, o como libertad completa frente al
Estado con subvencién global, convirtiéndose én una institucion pri-
vada, 0 como garantia de laabstenciéndela Universidad de la politica
militante, como libertad de expresion y libertad de catedra, como
independencia econdmica, etcétera. Esto era un reflejo de la poca
claridad sobre las funciones de la Universidad y su relacion con el

Estado. |
Durante este mismo afio de 1928 la Facultad de Derecho estuvo

caracterizada por un gran desorden y descontento a todos los niveles.
Las autoridades universitarias se quejaron de la notoria indisciplina de
los alumnos, de un relajamiento en su moral, del descuido en los
estudios sustituidos por el deseo vehemente de concluir la carrera de
cualquier modo usando procedimientos criticables, y de un exagerado

interés de los estudiantes por ¢l deporte y por tomar parte €n asuntos

sociales y politicos fuera de la Universidad, asi como de la costumbre
de suspender las clases con cualquier pretexto. Para remediar esto, ya
habian aumentado el nimero de maestros para que los grupos no

" rebasaran los 25 estudiantes, habian contratado vigilantes para man-

tener ¢l orden en la Facultad y habian organizado conferencias obliga-
torias sobre la moral del abogado.

Al mismo tiempo se habia lamado la atencién a los profesores de
esta Facultad para que se sujetasen estrictamente a los programas y no
terminasen las clases antes de las fechas indicadas.

En esta Facultad tradicionalmente se habian practicado los exa-
menes a los alumnos en forma oral al final del afio escolar, lo que habia
dado lugar a frecuentes faltas de los estudiantes durante el afio. Por
ello el Consejo Universitario y la Secretaria de Educacidon Publica
habian aprobado en 1925 un nuevo sistema de reconocimientos, con-
sistentes en pruebas escritas y sucesivas durante el afio escolar en
sustitucién del examen final. Sin embargo, los estudiantes habian
encontrado desde entonces cada vez nuevas razones para retrasar la
implantacién de este nuevo sistema de examenes y las autoridades
universitarias, al sentir la resistencia abierta de los alumnos, habian
dejado de aplicar los reconocimientos trimestrales. En 1928 se separa-
ron las carreras de Derecho y Ciencias Sociales en esta Facultad, se
inici6 la discusién acerca de la reforma a los planes de estudio y se
implantaron seminarios de practicas de investigacion.
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Al finalizar el afio, se practicaron las pruebas finales orales, las
pruebas finales escritas con tema conocido y se habian establecido
materias de “pase”, aboliendo asi todo tipo de eximenes. En la apertura
de las clases para el afio escolar 1929, Narciso Bassols, director de la
Facultad de Derecho y de Ciencias Sociales, al hacer referencia a estos
problemas, expreso que élse limitaria estrictamente a los problemas de
su Facuitad sin tomar en cuenta las abundantes cuestiones sociales de
su pais y de que no dejaria de implantar por ningiin motivo el sistema
de reconocimientos.!3

Para 1929 los estudiantes de la Universidad Nacional de México
ya tenian una sélida organizacién gremial con base en una organiza-
cién nacional, la Confederacién Estudiantil Mexicana, en las socieda-

des de alumnos de cada escuela y en agrupaciones estudiantiles con
determinados fines. Esta organizacidn global se remonté a junio de

1910, cuando la Mesa Directiva de la Sociedad de Alumnos de la
Escuela Nactonal de Medicina organizé el Primer Congreso Nacional
de Estudiantes en la ciudad de México. En 1916 se reanudaron los
intentos de organizacién estudiantil: se fundé la Federacién de Estu-
diantes de México con los representantes de todas las escuelas del
Distrito Federal. |
El Congreso Internacional de Estudiantes que sellevéacaboenla
ciudad de México en 1921, apoyado por el rector José Vasconcelos,
con invitados de todo el mundo, pero donde sobresalieron los estu-
diantes argentinos por su experiencia recién adquirida en el movi-
miento de reforma universitaria de Cérdoba, fue un gran incentivo
para que los estudiantes mexicanos se organizaran mejor. A partir de
este afio y con frecuencia anual a partir de 1926, se lievaron a cabo
congresos nacionales de estudiantes en diferentes ciudades de la
Repuablica Mexicana: en 1921 en Puebla, en 1926 en Ciudad Victoria,
en 1927 en Oaxaca, en 1928 en Culiacin y en febrero de 1929 en
Merida. Estos congresos contaban muchas veces con la ayuda del
rector de la Universidad Nacional y de los rectores y gobernadores de
las respectivas entidades.
En 1924 por controversias dentro de la Federacién de Estudian-
tes, un grupo de alumnos fundé la Federacién Estudiantil Mexicana!4

'* Bassols, Narciso. "Discurso de apertura de las clasesen la Facultad de Derechoel 20 de febrero
de 19297, en Boletin de la Universidad Nacional de México,tomo V. nos, 1.2, 3. enero-marzo de
1929, UNAM, México, p. 29, |

'* La Federacion Estudiantit Mexicana representaba en 1929 a 54 escuclas de la capital entre
unIversitarias, tecnicas y Hbres con 25 mil estudiantes.
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y poco después desaparecio la primera. En el misn}n Eju:iﬂ las Hll.lmnB:S
de la Facultad de Altos Estudios fundaron Ja Asociacion de 'Uljuversr
tarias Mexicanas con el objeto de mandar a Palma Guillén a la
Conferencia Internacional de Mujeres Universitarias en Amsterdam,
Holanda. | | .
Mucho auge cobré la organizacion de los estudiantes a partir de
1927, bajo la presidencia de Angel Carbajal primero, y de Ricardo
Garcia Villalobos y de Alejandro Gémez Arias después. Angel Carba-
jal empezé a reorganizar la Federacion en el afan de _1u.grar una
Confederacion Nacional de Estudiantes, integrada por todas las fede-
raciones locales con un delegado en la ciudad de México. Se propuso:

1. organizar a los estudiantes del D. F.; ) o
2. organizar a los estudiantes de la Repiblica por medio de visitas

- a los estudiantes de provincia; o
3, dar fuerza y respetabilidad a la Federacién por medio de la
abstencién de participar en la politica nacional, y
4. hacer hincapié en el servicio social de los estudiantes.

Esta organizacion global descansd en las sociedades de alumnos
de las facultades y escuelas de 1a Universidad Nacional y d_r: la‘s: escuelas
técnicas y libres. Ellas se ocuparon de los asuntos Bstudlantllﬂb‘: de su
plantel; pidieron, por ejemplo, la revalidacion de las materias, la
divisién de grupos demasiado grandes, la suspension del sistema de¢
reconocimientos, etcétera. Contribuyeron al mejoramiento de lla
biblioteca de su escuela o facultad, organizaron ciclos de cunfe_rencms
de interés para los estudiantes, organizaron concursos académlcf}s”* y
sociales, !¢ asi como bailes, recepciones, actos culturales y deportivos y
consiguieron descuentos para los miembros de la Federacion.

Los pronunciamientos politicos de los estudiantes entre 1927 y
1929 se limitaron, en cambio, 2 un voto en favor de la causa de
liberacién de Nicaragua y al envio de un cable a Machado, pidiendo la
liberacién de un grupo de escritores y estudiantes presos en La

Habana, Cuba. |
" Entre 1924 y 1928, el rector A. Pruneda, respondiendo al proyecto

15 En la Facultad de Derecho se organizaron por ejemplo, concursos de uratuna y cctncur.sns.de
ensayos como el concurso en diciembre de 1925conel tema: “Cdmo losestudiantes m::wersltalrm?
pueden y deben contribuir no sélo en el terreno de la extensién cultural sino también en el de

activo servicio social al acercamiento de la Universidad al puebio”.

16 Por ejemplo, los concursos anuales para elegir a la reina de los estudiantes.
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educativo de Calles, habia promovido un mayor acercamiento de los
estudiantes universitarios a las clases populares por medio de la exten-
s10n universitaria. Esto dio origen a la organizacién de bufetes juridi-
Cos gratuitos para asuntos civiles y penales, consultorios médicos
gratuitos, cursos de alfabetizacién y de educacidn para los obreros.
Con esos objetivos se habian constituido asociaciones civiles de estu-
diantes con determinados fines, como por ejemplo, la Sociedad. de
Alumnos Vasco de Quiroga de 1922-25 y la Fray Pedro de Gante en
1926, que llevaron a cabo las campaiias de alfabetizacidn en los barrios
populares aledafios a la cindad de México. La Deiegacion Universita-
ria Leén Tolstoi se habia constituido en 1927 para dar clases de
Instruccion civica, moral, historia de México e higiene a los obreros.

Los estudiantes que organizaron todas estas actividades en los
afnos inmediatamente anteriores a 1929 eran Alejandro Gémez Arias,
Ricardo Garcia Villalobos, Angel Carbajal, Salvador Azuela, Hermi-
nio Ahumada, Ciriaco Pacheco Calvo, Santiago X. Sierra, Arcadio D.
(Guevara, José Maria de los Reyes, Carlos Zapata Vela, los que mas
tarde iban a ser los lideres del movimiento de huelga en la Universidad
Nacional.

Los congresos estudiantiles y las otras agremiaciones de los estu-
diantes constituyeron un magnifico campo de entrenamiento enel que
S¢ prepararon varias generaciones para actuar en la direccidn de la
huelga estudiantil y después, al salir de |a Universidad, en la vida
publica del pais. Crearon en los estudiantes una conctencia de comu-
nidad y reforzaron la solidaridad de grupo que hizo posible el movi-
miento de huelga por medio del cual el estudiantado pasaria de las

€Xposiciones tedricas a la injerencia practica y directa de los destinos
de la Universidad.

Después del asesinato de Alvaro Obregén en 1928 surgié una
grave crisis politica de vacio de poder que encerraba el peligro de la
desintegracion del grupo revolucionario. Calles siguid siendo la per-
sona de mayor influencia y poder politico dentro del sistema, a pesar
de que Emilio Portes Gil tom¢ posesion como presidente de México.
Calles trato de remediar esta crisis politica por medio de la creacién del
Partido Nacional Revolucionario, PNR, reuniendo en una organiza-
c16n todas las fuerzas politicas y militares revolucionarias.

“La crisis (...) se originé por el vacio que representé la ausencia del
caudillo para un sistema politico organizado en torno al poder perso-
nal. La gravedad de la crisis obligé a la élite ‘revolucionaria’ a imple-
mentar nuevos mecanismos de cohesidn y control politico para
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conservarse en el poder. El carisma personal fue sustituido por el
proceso institucional™.!” |
El13 de marzo de 1929 estalls el Gltimo movimiento armado de la

- revolucién, la rebelién escobarista en contra del liderazgo politico de

Calles y en apoyo al Plan de Hermosilio, redactado por Gilberto
Valenzuela. Hubo levantamientos militares en Veracruz, Sonora,
Chihuahua y Sinaloaen favor dela presidencia provisional del general
Gonzalo Escobar. Sinembargo, esta rebelién llevé a 1a eliminacion de
sus dirigentes y a una mayor consolidacidn del nuevo partido.

En estas mismas semanas se resolvié el conflicto cristero, levan-
tamiento armado provocado por la politica anticlerical de Plutarco
Elias Calles. La guerra cristera tlegd a movilizar decenas de miles de
campesinos y miembros de la clase media del centro de la Republica.
Termind el conflicto después de tres afios de lucha, cuando el Vaticano
decidio abandonarla a pesar de que el gobierno mexicano de Portes
G1l mantuvo la misma politica anticlerical de Calles.

1929 también era el afio de la campafia electoral de José Vascon-
celos por la presidencia, hecho de gran importancia para el movi-
miento estudiantil por la relevancia de la persona de Vasconcelos y su
vinculacion con el quehacer educativo de México. Fra una lucha
romantica en contra de los vicios de los gobiernos nacidos de la
revolucion, con un panorama ideoldgico vago y con matices moralis-
tas. Sus seguidores eran sobre todo maestros, estudiantes y miembros
de la clase media urbana, entre los que Vasconcelos habia adquirido
mucho prestigio como rector de la Universidad Yy cOomo secretario de
Educacién Piblica. La improvisacién y la espontaneidad reemplaza-
ron la falta de recursos para la campafia, pero la carencia de formacién
politica y de un amplio conocimiento de la realidad mexicana dejéd
perderles las elecciones el 17 de noviembre de 1929, en favor de Pascual
Ortiz Rubio.

l.a efervescencia de los partidos politicos, con motivo de la suce-
ston presidencial a principios de 1929, que despertd en los estudiantes
un gran interés por los problemas nacionales y educativos, la fuerza de
la organizacion estudiantil a todos Jos niveles, los problemas de indis-
ciplina y desorden en la Facultad de Derecho desde tiempo antes y la
imposicion de las dos reformas pendientes, el nuevo sistema de reco-
nocimientos en la Facultad de Derecho y el nuevo plan de estudios en

‘" Lajous, Alejandra, Los origenes del pariido unico en México, UNAM, México, 1981, p. 7.
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la Escuela Nacional Preparatoria son las variables que hay que tomar
en cuenta para la explicacion del movimiento estudiantil de 1929,

A principios de 1929, en las primeras semanas del rectorado de
Antomo Castro Leal, el ambiente en la Facultad de Derecho y Cien-
cias Sociales se volvid cada vez mas tenso. Los problemas disciplina-
rios s¢ vieron agravados por el abierto rechazo de los estudiantes al
nuevo director de la Facultad, Narciso Bassols. Cuando Bassols, en
acuerdo con el rector, anuncié en la ceremonia de la apertura de clases
el 20 de febrero de 1929 la aplicacidén de tres examenes al afio en
sustitucion del examen final, los estudiantes llamaron a una resistencia
abierta en protesta por la aplicaciéon de estas nuevas modalidades.!8
Argumentaron que este reglamento atentaba contra la libre asistencia,
-un viejo logro estudiantil, ya que para sustentar examenes trimestrales
era necesario un determinado nimero de asistencias y dado que la
mayor parte de ellos trabajaban para vivir, necesitaban seguir gozando
de las franquicias de 1a asistencia libre, Por otro lado, presentaron este
nuevo sistema como antinacionalista, copia de sistemas americanos.

Al mismo tiempo, el rector Antonio Castro Leal anuncié la
aplicacion de un plan de estudios para la Escuela Nacional Preparato-
ria que prolongaria el ciclo escolar en la preparatoria a tres afios; esta
reforma se habia hecho necesaria por la creacidon de las escuelas
secundarias como escuelas oficiales independientes de la Universidad
y de la Escuela Normal para Maestros por el gobierno de Calles en
1925. Sin embargo, esta medida creé mucho desconcierto entre los
estudiantes,

En esta situacion conflictiva, los estudiantes de la Facultad de
Derecho trataron de discutir el problema con el rector, quien los turné
con el secretario general dela Universidad, Daniel Cosio Villegas, para
que contestara con evasivas. lgual suerte corrié su entrevista con el
secretario de Educacién Publica, Ezequiel Padilla. Narciso Bassols,
Antonto Castro Leal y Ezequiel Padilla, sin poderse imaginar el
alcance de este movimiento, cerraron las puertas a una conciliacion,
abocandose a su autoridad y acompaifiando sus declaraciones stempre
con amengzas de severas medidas correctivas.

‘¥ El problema de los reconocimicntos habia sido tema de discusiones desde la apertura de la
Universidad en 1910. Finalmente en 1925 la Junta de Directores, con aprobacién del Consejo
Universitario y del Secretario de Educacién Pdblica, abolid los exdmenes orales v ordend el
establecimiento de tres examenes escritos al afic. Esta medida se acepté en varias escuelas y
faculiades de la Universidad, menos en la de Derecho y Ciencias Sociales, donde seguian los
exdmenes orales al final del allo escolar.
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Cerradas las puertas a una negociacion, los estudiantes se pose-
stonaron, el dia 5 de mayo, del edificio de la Facultad de Derecho,
colocaron la bandera rojinegra y el escudo de la Federacién Nacional
de Estudiantes. Aldia siguiente impidieron la entrada a los estudiantes
que querian asistir a clase y silbaron al rector cuando llegé a dar su
clase. El 7 de mayo el rector, por acuerdo del presidente Emilio Portes
G1L,'* clausurd la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales por el
desorden que habia alli. Decia el acuerdo del rector que los recursos
dispuestos para ello pasarian a las escuelas politécnicas, tan necesarias
para el progreso economico del pais.2¢

El 9 de mayo por la tarde los estudiantes convocaron a una
reunién en el salon El Generalito de 1a Escuela Nacional Preparatoria,
en donde los alli reunidos votaron con gran mayoria en favor de
declarar formalmente la huelga y de efectuar manifestaciones en
apoyo a sus demandas. Este mismo dia decidieron formar un Comité
de Huelga que se pudo basar en la firme organizacién estudiantil que
existié desde afios antes, De ‘este modo pudieron mas facilmente
organizar mitines, imprimir volantes y sacar manifiestos en la prensa:
s¢ centralizaron asi las decisiones del movimiento de huelga. Surgid en
estos dias como lider del movimiento Alejandro Gémez Arias, a quien
se le ehigio presidente del Comité de Huelga, el secretario era Ricardo
Garcia Villaloboes y sus més cercanos colaboradores Carlos Zapata
Vela, Jos¢ Maria de los Reyes, Teodosio Montalban, Salvador
Azuela, Efrain Brito Rosado, Flavio Navar, Arcadio Guevara y otros.

Enestos primeros dias de la huelga estaba muy lejos una solucién
del conflicto: los estudiantes trataron de presionar al rector para que
su conflicto se tratara en el Consejo Universitario, de convencer a las
otras escuelas universitarias de secundar el movimiento y de mantener
la huelga. Daniel Cosio Villegas, portavoz de las autoridades universi-
tarias, respondi¢ a los ataques y presiones de los estudiantes con
argumentos legales, la aprobacion de los reconocimientos trimestrales
por el Consejo Universitario en 1925 y con amenazas de medidas
correctivas. No habia espacio para discusiones.

19 Emilio Portes Gil y Ezequiel Padilla, exalumnos de la Escuela Libre de Derecho, fundada en
1912 después de un conflicto en la Escuela Nacionalde Jurisprudencia, veian con buenos 0jos la
privatizacion de la ensefianza del Derecho.

9 Aqui se nota claramente la influencia de Moisés Sdenz, subsecretario de Educacién Publice,
cuyo proyecto educativo de un pragmatismo de corte norteamericano era ¢ dominante durante

el gobierno de Plutarco Elias Cailes v quedd vigente durante los gobiernos del maximato hasty la
e¢poca de Lédzaro Cardenas,
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Emilio Portes Gil respaldé en estos dias la actitud del rector de la
Universidad y del secretario de Educacion Publica y manifesto el 15 de
mayo: “...me veo en el caso de manifestar que el gobierno de la
Republica tiene como primer deber mantener el orden y en tal con-
cepto, todas las faltas, alteraciones del orden piblico o de las que
cometan los estudiantes huelguistas, quedardn sujetas a los reglamen-
tos de policia y leyes penales, teniendo el propdsito el Gobierno de
castigar con toda energia tales faltas y delitos de acuerdo con laley™.?!
Ademas, acusé a los lideres del movimiento de tener finalidades politi-
cas para la huelga, ya que Alejandro Gomez Anas y Salvador Azuela
participaron activamente en la campafa de José Vasconcelos para la
presidencia que se llevd a cabo en estos mismos dias.

El 16 de mayo se reunio el Consejo Universitario y aprobo un
proyecto de reformas que incluia dos periodos de examenes al afio en
vez de tres y con un 509 de asistencia de los alumnos a clases en ¢l
primer periodo y un 76% para el segundo periodo de clases. Ademas
convocaron a un nuevo periodo de inscripciones en la Facultad de
Derecho para reunir un grupo de estudiantes suficientemente grande
para volver a abrir la Facultad bajo las nuevas condiciones. Sin
embargo, los estudiantes seguian en desacuerdo con estas reformas.

El dia 23 de mayo culmind el conflicto universitario con enfren-
tamientos violentos entre estudiantes y fuerzas del orden publico. Los
estudiantes de las secundarias, armados con gruesos garrotes, reco-
rrieron desde la mafiana las calles del centro de la ciudad y celebraron
después un mitin frente a los edificios de la Universidad Nacional. Un
primer encuentro con la policia se efectud en el cruce de las ca_lles de
San lldefonso, Luis Gonzalez Obregon y Republica de Argentina, en
donde la policia logrd desarmar a algunos estudiantes. Otros mas se
dirigieron a la Secretaria de Educacidon Publica, en donde lapidaron
las ventanas de la planta baja del edificio que correspondia a la
Biblioteca. la Pagaduria y la Caja de Ahorros. Después se dirigierona
la Escuela de Medicina en la Plaza de Santo Domingo para invitar a
los alumnos a secundar su movimiento. Los estudiantes de Medicina
convocaron entonces a una sesion de discusion a las 4 de la tarde de ese
mismo dia, |

Al mismo tiempo los estudiantes de Leyes y los de la Escucla
Nacional Preparatoria que se habian aglomerado en las afueras de la
Facultad de Derecho trataron de franquear la puerta del edificio

2 Excélsior, la. seccion. pp. 1 v 2. miércoles 15 de mayo de 1929, México.
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propagando el rumor que en el interior del edificio habia un muerto y
varios heridos, aseveracion que se mostré como falsa. La policia y los
bomberos trataron de disolver a los estudiantes con ayuda de las

bombas de agua “Chapultepec” y “Coahuila”, y principié la lucha
entre los bomberos, 1a policia y 1os estudiantes. “De uno de los balco-
nes de la casa nimero 25 de la calle de Luis Gonzilez Obregdn, arriba
dela cantina‘El Congreso’, dos sefioritas arrojaron macetas, un banco
de piano y algunos muebles pequefios sobre los bomberos, tratando de
defender a los estudiantes. El agua bafi6 a las dos jovenes, pero sus
proyectiles hirieron al gendarme 406, Antonio Anzures y a Baltasar

Dromundo, estudiante”,?2 Los estudiantes se refugiaron en la sucursal
de correos de Santo Domingo y en una boleria, huyendo del agua de

las pipas y de los hachazos de la policfa, porque la puerta de la
Facultad estaba cerrada. Termind este encuentro violento cuando
lleg6 Manuel Puig Casauranc, Jefe del Departamento del Distrito
Federal, y ordend la retirada de la policia y de los bomberos y se
ofrecié intervenir directamente ante el presidente en favor de los
estudiantes. Hubo varios heridos, pero ninguno de gravedad. En la
tarde del 23 de mayo los representantes de la Sociedad de Alumnos de
la Facultad de Medicina, ante la presencia del director de la Facultad,
Fernando Ocaranza, y de Manuel Puig Casauranc, decidieron después
de tres horas de discusidn participar en el movimiento de huelga de los
estudiantes de la Facultad de Derecho.

Los miembros de la Sociedad de Alumnos y del Comité de
Detfensa Estudiantil de la Escuela Nacional Preparatoria se reunieron
esa misma tarde en la Casa del Estudiante, en el jardin del Carmen, y
aprobaron enviar un memorandum a Alfonso Caso, director de la
Preparatona, expresando su desacuerdo con el nuevo plan de estudios
de tres afios y declarando la huelga.

Esta.represion logré, ademas, el apoyo de la Escuela de Qdonto-
logia, la Escuela de Bellas Artes y las secundarias 1, 3y 4 a Ia huelga de
los estudiantes.

En la tarde del mismo dia se recibieron en los periédicos las
protestas de los estudiantes de la Republica Cooperativa Estudiantil
de la Escuela Nacional de Maestros, de la Sociedad de Alumnos de la
Escuela de Bellas Artes, de una Comisidn de Artistas, de la Confedera-

c16n Nacional Estudiantil y de la Escuela Libre de Derecho por las
represiones contra los estudiantes.

22 El Universal Grdfico, 24 de mayo, 1929, edicidén de la mafiana, México.
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Ademas, hubo renuncias de profesores de las Facultades de Dere-
choyde Filosofia y Letras en protesta por los ataques de las fuerzas del
orden piblico a los estudiantes,

La Sociedad de Padres de Familia se entrevistd con el Secretario
de Educacion Publica para discutir el problema escolar y para deman-
dar la clausura de todos los planteles educativos mientras durara el

conflicto. En la noche del 23 de mayo fueron detenidos Arcadio

Guevara, presidente de la Asociacion de Alumnos de la Facultad de
Derecho y otros estudiantes.
Alejandro Gémez Arias dirigié esta misma tarde una carta confi-

dencia a Manuel Puig Casauranc aclarando la posicion de los estu-
diantes; esta carta, que le fue entregada al Jefe del Departamento
Central por medio de un estudiante, amigo de él, contenia las siguien-
tes peticiones:

]. castigo contra el jefe de la policia;

2. retiro de las fuerzas publicas de ia Universidad;

3. entrega de los edificios universitarios a los estudiantes;

4. abolicion de los reconocimientos trimestrales de ia Facultad de
Derecho y del nuevo plan de estudios de tres afios en la Escuela
Nacional Preparatoria;

5. participacion de representacion de los estudiantes en los orga-
nos colegiados de la Universidad;

6. rechazo a la afirmacion de que es un movimiento politico;

7. autodeterminacion universitarta, como uitimo punto.

Por la noche Manuel Puig Casauranc informd al presidente Emi-
lio Portes Gil de lo ocurrido ese dia, basandose en esta carta de Gomez

Arias.
Al dia siguiente. el 24 de mayo, Emilio Portes Gil hizo unas

declaraciones. ordenando la retirada de las fuerzas del orden publico
de las cercanias de la Unmiversidad. la entrega de los edificios universi-
tarios a los estudiantes, la libertad inmediata de los estudiantes deteni-

dos e invitando a los estudiantes a un didlogo para conocer a fondo sus

propositos. |

Este ofrecimiento de conciliacion por parte del Presidente llevo a
la renuncia de Narciso Bassols como director de la Facultad de Dere-
cho. En el texto de su renuncia decia que no queria ser un obstaculo
para el arreglo del conflicto estudiantil y dejar al Presidente de la
Republica en libertad de tratar el caso de la huelga. Los estudiantes

MEXICO T7

anunciaron este hecho en su peridédico mural La Huelga, de la
siguiente manera: “Hoy, a las tres de la tarde (la misma hora en que se
ahorco Judas) victima de la bilis, se fue muy lejos el alma del licenciado
Narciso Bassols. Los estudiantes de Leyes lo comunican con gusto y
dan las gracias al Altisimo por haberlo hecho descansar. El duelo se
recibe en la Universidad y se despide en lugar-reservado, con gritos y
sombrerazos’™. 2}

Enla noche del 25 de mayo se reunieron los miembros del Comité
de Huelga en la Casa del Estudiante én una junta para resolver los

‘pasos futuros de los estudiantes con motivo de las declaraciones

presidenciales. Después de una prolongada discusién, se tomaron los
siguientes acuerdos:;

l. aceptar la tregua propuesta por el Presidente;

2. mantener y propagar la huelga en otras escuelas;

3. formular las peticiones de cada escuela para incluirlas en el
memorial que seria presentado al Presidente;

4. celebrar una manifestacion de protesta el dia 28 de mayo con 20
mil estudiantes. |

En medio de rumores de renuncias del rector y del director de la
Escuela Nacional Preparatoria, se adhirieron al movimiento de huelga
los estudiantes de la Facultad de Ingenieria, la Escuela Nacional de
Maestros, la Escueia Técnica de Constructores y las escuelas para
nifias Miguel Lerdo de Tejada, doctor Balmis, E.T.1.C., 1a Escuela
para Enfermeras de Medicina en el Hospital General, la Central
Comercial y la Secundaria No. 6, con las que sumaron 22 escuelas de la

capitalen huelga con 18 mil alumnos y muchas escuelas universitarias
de provincia.

Este mismo dia, 25 de mayo, el rector Antonio Castro Leal
convoco a una reunién a los directores de Facultades y Escuelas en
donde protestaron por larepresion contralos estudiantes, discutieron
las declaraciones del Presidente y después entregaron los edificios a los
estudiantes segun las disposiciones presidenciales.

Pasaron estos dias en busqueda de una solucién para el conflicto
universitario: Manuel Puig Casauranc envié el 25 de mayo de 1929 un
memorandum al presidente Emilio Portes Gil, aconsejando la conce-

3} Periédico mural La Huelga, 24 de mayo de 1929, AHUNAM, Fondo Universidad Nacional,
UNAM, México.
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sién de la autonomia universitaria, ya que una universidad autonoma
tendria que resolver en un futuro sus problemas sola y ademas de este

pat |

modo no tendria que atender las diferentes demandas de tipo discipli-
nario de los estudiantes. “Puede (...) obtenerse del movimiento huel-
guista un verdadero triunfo revolucionario, apoyado ¢n elevada tesis
filos6fica escolar v aumentara en el interior y exterior del pais el
prestigio del sefior presidente, dejando a su administracion el mérito
definitivo de una reforma trascendental en la organizacidn universita-
ria. Me refiero a la resolucidn del conflicto actual contestando a las
demandas de los estudiantes, cualesquiera que fuesen o anticipandose
a dichas demandas (y seria mejor esto) con la concesion de una
absoluta autonomia técnica, administrativa y econémica a la Univer-
sidad Nacional”.?¢ Puig Casauranc recomendo al Presidente desha-
cerse de la Universidad y aislar de esta manera una critica que podria
haber puesto en peligro la incipiente institucionalizacion de la
Revolucién.

El 27 de mayo por la tarde, después de una asamblea estudiantil,
Ricardo Garcia Villalobos, secretario del Comité de Huelga, presento
un pliego petitorio al Presidente de la Republica con los postulados
fundamentales de los estudiantes:

1. renuncia de las maximas autoridades educativas con las diferen-
tes justificaciones: de Ezequiel Padilla, secretario de Educacion
Puablica, por ineptitud en el desarrolio del conflicto, y de Moisés
Sdenz, subsecretario de Educacion, por las medidas y sistemas
extranjeros que ha implantado, y Antonio Castro Leal por
Intransigencia;

2. renuncia de Valente Quintana, jefe de la Policia del Departa-
mento del Distrito Federal, y de Pablo Meneses, jefe de las
Comisiones de Seguridad, por las siguientes razones: abuso de
fuerza y extralimitacion de sus funciones; |

3. minuciosa investigacion para encontrar al culpable de la repre-
sion del 23 de tnayo y castigarlo;

4. mayor participacién de los estudiantes en el Consejo Universi-
tario; |

5. creacion de un Consejo Técnico para las escuelas técnicas equi-
valente al Consejo Universitario;

2 Memorindum de Puig Casauranc para el sefior Presidente de la Republica, en Del México
actual. no. 12, Secretaria de Relaciones Exteriores, México, 1934, p. 2.

8. eleccion del rector de la Universidad por el Presidente de la
Republica de una terna que le presenta el Consejo Universitario.

Al dia siguiente, estas peticiones fueron apoyadas por una mani-
festacion de mas de 15 mil estudiantes que desfilaron por las calles del
centro de la ciudad de México, cantando corridos y canciones adapta-

das alcaso. El Presidente de la Republica presencid esta manifestacion
de jovenes desde el balcdn central del Palacio Nacional, escuchd los

discursos de los estudiantes y prometié una respuesta a sus peticiones.
Solo uno de los oradores, un alumno de ta Escuela Libre de Derecho,
menciono la autonomia universitaria como un anhelo estudiantil.

El 29 de mayo por latarde, el presidente Emilio Portes Gil recibio
a [os representantes de los huelguistas para una amplia entrevista antes
de entregarles una carta con su respuesta. Durante esta conversacién

Portes Gil hablo sobre cada uno de los puntos que habian pedido los
estudiantes:

l. sobre el problema de las escuelas secundarias, Portes Gil les
explicd que esta innovacién en el sistema escolar habia dado
muy buenos resultados y que él ejerceria vigilancia sobre las
escuelas secundarias para remediar los errores que se pudieran
cometer;

2. refiriendose a las escuelas técnicas, el Presidente dijo que se
consideraria incorporar, mas tarde, varias de ellas a la Univer-
sidad, como las de Agricultura y Veterinaria;

3. categoricamente negd la posibilidad de tomar en cuenta la
peticion de sustitucién del Jefe de la Policia, Valente Quintana,
por mantener el principio de disciplina.

“Elsenor licenciado E. Portes Gil declard, primeramente, que no
accedia a sus peticiones, pero que en cambio les daria la autonomia
universitaria, que elios no se habian atrevido a insinuar en su memo-
rial, porque la consideraban como utopia; pero que €l queria ser
amplio de espiritu con los estudiantes™.2S

De esta manera, la Universidad se veia libre de amenazas, acuer-
dos y procedimientos impuestos por el Estado. Finalmente, el Presi-

2 Excélsior, 30 de mayo de 1929, la. seccidn, p. |, México.
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dente hizo hincapié en la responsabilidad que significaba esta libertad,
prometio el proyecto de ley de autonomia para los proximos dias y
manttesto su deseo de que se reanudaran las clases en las escuelas que
han estado en huelga.

Con esta solucion del conflicto siguid los consejos Puig Casau-
ranc, convencido de que la ley de autonomia universitaria le permitiria:

|. dejar a su gobierno el mérito definitivo de haber concedido la
autonomia universitaria;

2. 1mpedir que la huelga estudiantil, que para entonces ya era
nacional, fuese manejada por el vasconcelismo;

. limitar la autonomia conforme a sus descos;

4, no relajar ¢l principto de autnrldad e medm de una crisis
“politica, y |

5. dejar tuera de consideracidn las peticiones estudiantiles.

s

El mismo dia, Portes Gil mandé la convocatoria para un periodo
extraordinario de sesiones a la Camara de Diputados, con objeto de
discutir el proyecto de ley de autonomia universitaria.

lLa decision del Presidente fue comentada favorablemente por los
lideres estudiantiles en la Escuela de Derecho, aunque habia comenta-

rios de diversa indole entre los estudiantes. “Son simples promesas del
sefior Presidente™, “El sefior licenciado PGI’IES Gil ha Empenadﬂ su
palabra con nosotros de darnos la aumnmmla universitaria”™, “,Los
atropellos de que hemos sido victimas quedan impunes?™ |

Para la mafiana del 31 de mayo, se convocd a una asamblea de-

estudiantes para discutir el ofrecimiento del Presidente. Las discusio-
nes se concentraron en el problema del subsidio, enel Consejo Univer-
sitario como maxima autoridad universitaria y en las modalidades de
la eleccidn del rector. A pesar de la divergencia de opiniones, Gomez
Arias logro alli que se aceptara la autonomia universitaria como
solucion al conflicto v que no se levantara la huelga hasta gue la nueva
Leyv Organica de la Universidad fuese aprobada por el Congreso. En
una segunda entrevista con Portes Gil. los estudiantes le presentaron
su decision. En esta situacion de espera era cada vez mas dificil parael
Comite de Huelga mantener unido al movimiento. va que muchos
alumnos querian entrar a clases. El lo. de junio se reumé el Consejo
Universitario v decidid apovar la decision gel Presidente,

0 Eveelsder, 3G de mavo de 1929, la, seccion. México,

MENICO %1

Del 3 al 5 de junto se abrié un periodo extraordinario de sesiones
en la Camara de Diputados para discutir la ley de autonomia
universitaria. Ezequiel Padilla, secretario de Educacién Publica.
defendio en la Cimara la nueva ley de la siguiente manera: “Para que
los hombres hayan elevado a la categoria de ideal y de suefio de las
clases intelectuales el pensamiento de la autonomia universitaria, es
porque los prestigios de este pensamiento residen en que se pone la més
alta cultura de los pueblos al margen de los caprichos de la politica; en
que-la catedra va a‘extenderse al mérito.y a la sabiduria y no va a ser
botinde fuerza que se otorgue a impreparados Gnicamente por favori-
tismos- oficiales, y por Giltimo, porque pone en los alumnos y en los
maestros que manqen la autonomia universitaria ¢l SEHHI‘HIEHTG de la

respnnsabllidad“ 27 Se aprob6 p:::rr unanimidad:la iniciativa de ley que
autorizo al Presidente de. expedir la nueva Ley Organica de la Univer-

sidad, ratificindola al dia siguiente €l Senado de la Republica.

En los préximos dias los alumnos de algunas escuelas regresaron
a clases, a pesar del llamado de Gémez Arias a mantener la huelga.
‘Otros estudiantes, en un afan de activismo, ocuparon por un dia las
oficinas de la Universidad Nacional en la calle de Primo Verdad y
Ramos, demandando la" renuncia del‘rector Antonio Castrn Leal.

- Es hasta el dia. 19 de. juniocuando el Secrﬂtarm de¢ Educacion
Pablica acepm la renuncia de Antnmﬂ Caso, director de la Escuela
Nacional Preparatnrm de Narciso Bassols, director de la Facultad de
Derechoy delrector Antonio Castrn Leal, quienes de;arnn Sus puestos
parano entﬂrpecer consus numbramlentns un nuevo ordenamiento de

la institucion.
| Dos dias despues Pnrtes Gil entrf:gé a Alejandro Gémez Arias,
Carlos Zapata Vela y Efrain Brito Rosado el proyecto de ley de

‘autonomia universitaria para su discusion, Hasta el 26 de junio los

estudiantes dieron a conocer sus objeciones a la nueva ley, por haber
asistido al Concurso Nacmna’l de OI‘B.t{}I'lﬂ en Puebla, convocado por

el permd:cn El Universal:

l. que el Consejo Universitario propusiese una terna al Presidente
de la Republica para la eleccion del rector, y que no fuese €l
Presidente quien escogiera la terna para proponeria;

27 Padilla, Ez::quml “Discurso pronunciade ante la Cdmara de Diputados para exponer el
criterio del Poder Ejecutivo respecto de la Ley que otorga la autonomia a la Universidad”, en
Pinto Mazal, Jorge, La auronomia universitaria, UNAM, México, 1974, p. 137.
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2. que las escuelas secundarias se reintegrasen a la Universidad:
3. que las sociedades de alumnos no perdiesen su caricter como
cxponentes del gobierno interior de las escuelas y facultades:

4. que se suprimtese la presencia de un delegado de la Secretaria de

Educacion en el Consejo Universitario y se aceptase un dele-
gado de la Federacién Estudiantil Mexicana, uno de la Confe-
deracion Nacional de Estudiantes y dos representantes de los
exalumnos sin derecho a voto;

5. que se suprimiese el derecho de voto gue se reservaba el Presi-
dente sobre determinadas decisiones universitarias;

6. que se aumentase el subsidio a 6 millones de pesos.

Soélo hasta entoces intervino la Asociacion de Profesores Univer-
sitarios, pidiendo al Presidente una prérroga de expedicién de la
nueva ley para poder discutir la conveniencia de la autonomia
universitaria,

Finalmente, el 10 de julio de 1929, fue promulgada la Ley Orga-
nica de la Universidad Nacional de México, Auténoma. En los consi-
derandos de la ley se reflejé toda la ideologia del estado mexicano
posrevolucionario y sus ideas operantes sobre la educacién y la Uni-
versidad, en especial.

“Quees un proposito de los gobiernos revolucionarios la creacién
de instituciones democraticas funcionales que debidamente solidari-
zadas con los principios y los ideales nacionales y asumiendo respon-
sabihdad ante el pueblo, queden investidas de atribuciones suficientes
para ¢l descargo de la funcion social que les corresponde”. 28

Como fines esenciales de la Universidad Nacional reconocid
impartir la educacion superior, organizar la investigacién cientifica,
“principalmente sobre problemas nacionales y utilizar la extension
universitaria para poner la Universidad al servicio del pueblo.

Esta nue-s disposicion legal contenia ya algunas ideas que se
harian realidad en la Ley Orgdnica de 1933. Decia que, a la larga, la
Universidad deberia convertirse en una institucién privada con fondos
prop1os que la harian enteramente independiente. Ademas, como era
obligacién del gobierno atender primeramente la educacién basica,

% Ley Orgdnica de la Universidad Nacional de México, Auténoma, Diario Oficial, 23 de juliode
1929,
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tendria que dejar la ensefianza superior a los interesados, que pagarian
sus estudios por medio de colegiaturas. Al final de los considerandos

decia:

“Siendo responsabilidad del gobierno eminentemente revolucio-
narto de nuestro pais el encauzamiento de la ideologia que se desen-
vuelva por las clases intelectuales de México en la ensefianza universi-
taria, la autonomia que hoy se instituye quedara bajo la vigilancia de la
opinion publica, de la Revolucién y de los 6rganos representativos del
Gobierno™ 29

Segin esta nueva disposicién, la Universidad quedé integrada
por las siguientes instituciones:

A. Facultades:

Facuiltad de Filosofia v Letras

Facuitad de Derecho y Ciencias Sociales
Facultad de Medicina

Facultad de Ingenieria

Facultad de Agronomia

Facultad de Odontologia

Facultad de Ciencias e Industrias Quimicas
Facultad de Comercio y Administracién

B. Escuelas::

Escuela Preparatoria

Escuela de Bellas Artes, comprendiendo las escuelas de Pintura
y Escultura y la de Arquitectura

Escuela Normal Superior

Escuela de Educacion Fisica

Escuela Nacional de Medicina Veterinaria

C. Institutos de Investigacidon y otras instituciones:

Biblioteca Nacional
Instituto de Biologia
Instituto de Geologia
Observatorio Astrondmico
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La maxima autoridad de la Universidad era ¢l Consejo Universi-

tario, integrado por el rector, el secretario’ de la Universidad y los'

directores de las facultades, escuelas, e 1nst1tucmnes universitarias
como mlembms e.mfﬁcm los miembros electos del Consejo seran dos
profesores titulares por cada una de las facultades y escuelas, dns
alumnos y una alumna delegados de la Federacién Estudiantil, Y un
delegado de la Secretaria de Educacién Publica con voz informativa
dnicamente. '

Las relaciones entre la. Universidad y el Estado quedaron norma-

das por esta autonomia incompleta:

. El Presidente se reservd cl derecho de presentar una terna al

Consejo Universitario para el nombramiento. del rector, Con
esto garantizd que el rector procediera del scctﬁr gubernamen-'
tal, no de la Universidad. - L

2. El Presidente tenia derecho de voto sobre ciertas resolucmnes
universitarias.

3. La Secretaria de Educacion Publica conté conundelegadoenel
Consejo Universitario con voz informativa.

4. Entre las obhgaciones del rector figur6 enviar anuaimente un
informe al Presidente de la Republica, al Congreso de la Unidn
y a la Secretaria de Educacion Pablica.

3. La Universidad no tenia patrimonio propio, su subsidio seria
otorgado por el Gobierno. El subsidio seria fijado anualmente
por la Camara de Diputados y no podia ser menor a 4 millones
de pesos al afio,

6. El presidente vigilaria el manejo de los fondos con que se
contribuyera al sostenimiento de la Universidad.

E! mismo dia de la promulgacion de la nueva Ley Organica, el 10
dejuliode 1929, fueron designados ignacio Garcia Téllez como rector
interino, Carlos Chico Goerne como director de la Facultad de Dere-
choy Pedro de Alba como director de la Escuela Nacional Preparato-
ria. Dos dias después, en una asamblea estudiantil, Alejandro Gomez
Arias dio por concluida la huelga que durd 68 dias.

FUENTES

. ARCHIVOS DOCUMENTALES

Archivo Historico de la UNAM:

Fondo Universidad Nacional (Rectoria, Secretaria General y
Departamento Administrativo)

Fondo Consejo Universitario

Fondo Escuela Nacional de Jurisprudencia

Fondo Ezequiel A. Chavez

Archivo General de la Nacion:

Fondo incorporado Emilio Portes (il

2. PUBLICACIONES PERIODICAS

Boletin de la Secretaria de Fducacion Publica
Boletin de la Secretaria de Instruccion Publica y Bellas Artes
Boletin de la Universidad

Diario de los Debates de la Cdmara de Diputados
Diario Oficial

El Grdfico

El Universal

Excélsior

La Huelga

La Prensa

Policromias



